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RESUMEN

Se presentan algunos resultados del nivel fonoldgico y del Iéxico, tomados
del ADDU. En base a ellos (ilustrados con sus correspondientes mapas),
se propone que la Dialectologia, con su método de investigacion principal,
la Geolinguistica, puede y debe integrar los conocimientos referidos a la

variacion natural de las lenguas histéricas.

ABSTRACT

Some results of the phonological and lexical level are presented, taken
from the ADDU. Based on them (illustrated with their corresponding
maps), it is proposed that Dialectology, with its main research method,
Geolinguistics, can and should integrate knowledge related to the natural

variation of historical languages.
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INTRODUCCION!

Presentaré algunos resultados del trabajo conjunto realizado hace ya algun tiempo junto a
la Universidad de Mainz, Alemania en convenio con la Universidad de la Republica, Uruguay,
para la realizacion del Atlas diatdpico y diastrdtico de Uruguay (= ADDU), parcialmente
publicado (THUN y ELIZAINCIN, 2000). Este trabajo estuvo bajo la responsabilidad del
Profesor Harald Thun y de mi mismo.

De este trabajo, sobre cuyo corpus se han realizado ademds, muchos trabajos y tesis
de graduacion en ambas universidades, y en otros dmbitos, surge toda una teoria sobre el
relacionamiento de las distintas dimensiones de la variacién linguistica, sobre todo, pero no
solo, la variacién diatépica y diastrdtica y, también, interesantes conclusiones sobre la
forma de encarar trabajos de este tipo, es decir, bdsicamente, trabajos que intentan

mostrar la dispersion de las formas linguisticas en el territorio.

1. PRECISIONES TEORICAS Y METODOLOGICAS

Antes de entrar directamente en cuestion quisiera hacer una aclaracién que seguramente
es innecesaria para los colegas que estdn participando de este encuentro, pero que podria
ser Util a quienes no frecuentan asiduamente esta disciplina de la ciencia lingUistica.

Se trata de la distincion entre la dialectologia y la geografia linguistica o
geolingUistica como preferimos decir hoy. La dialectologia es una disciplina, una rama, de
la lingUistica que tiene como cometido principal aclarar la variacién diatépica de una
lengua determinada. La geolingUistica, por su lado, es un método de recoleccién y
representacion cartogrdfica de materiales linguisticos. No es posible una dialectologia
sin su método por excelencia, la geolinguistica.

Por lo dicho, se entiende que la dialectologia no solo usa los datos que le
proporciona la geolingUistica, sino que, antes de ello, usa los datos provenientes de las
disciplinas bdsicas de la linguistica: fonética/fonologia, morfologia, sintaxis, vy
semdntica, cuando corresponda.

De este modo, la dialectologia es una especie de metadisciplina que trabaja con datos
ya elaborados previamente en, por lo menos, dos instancias. En caso de que, a su vez, la
diatopia desee combinarse con datos provenientes de otras dimensiones de la variacion,

como la diastrdtica y diafdsica (lo que es el caso del ADDU), pues mds complejo (y completo)

1 Intervencién on line en el panel A Dialetologia hoje: desafios en el ciclo ABRALIN AO VIVO, el dia 23/05/2020. Este
texto se reconstruye, en parte, en base a la exposicion oral improvisada por el autor al momento de su intervencion
en el panel
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serd el panorama que surja del trabajo dialectoldgico, a quien, en consecuencia, le
corresponde: a) interpretar a la luz de la teoria linguistica los datos que analiza; b)comparar
resultados con otras realidades lingUisticas cercanas o lejanas espacialmente; c) sacar
conclusiones sobre los limites de las lenguas naturales en el territorio de que se trate; d)
inferir, o colaborar con la interpretacion de la variacion diacrénica de las fendmenos que
estudia, es decir, su evolucidn histérica junto a su dispersion geogrdfica.

Por otro lado, es necesario observar la ilusién que supone la aspiraciéon de la
geolinguUistica de mostrar la variacion diatdpica aisladamente. En el uso cotidiano del
lenguaie, en cada acto de comunicacién, se manifiesta no solo la diatopia sino también
otras dimensiones de la variacién, especialmente la diastratia. Es imposible separar una
de otra en el acontecer cotidiano del lenguaje. Por lo que se trata de una ficcidon
metodoldgica que como tal debemos aceptar pero sabiendo que esto es asi. Lo que
tratamos de hacer es transformar lo que es continuo en discreto, pues de lo contrario no
podriamos analizar ningun fenémeno.

Por cierto, la incorporacion de las técnicas y teorias propias de la sociolinguistica, de la
pragmdtica y de los estudios sobre adquisicion del lenguaje han enriquecido a la
dialectologia via, nuevamente la geolingUistica como su método, ya que muchas de los
temas que estas disciplinas estudian pueden incorporarse a las técnicas de recoleccién de
datos propios de la geolinguistica, asegurando de esta manera una imagen mds acertada
de la variacién diatépica en relacion con las otras dimensiones de la variacion.

Finalmente, para aclarar aun mds el sentido de lo anterior querria hacer un simil entre
la geolinguistica/dialectologia con lo que sucede actualmente con la asi llamada /ingdistica
de corpus, que no se trata de una nueva disciplina dentro del edificio de la lingUistica, sino
de una técnica cada vez mds refinada de recoger datos, presentarlos y ponerlos a
disposicion de la manera mds coémoda posible para quienes cultivan otras disciplinas que
si pueden hacer uso de esas informaciones, la lingUistica histérica, por ejemplo, la
gramdtica sincrénica, la morfologia actual de una lengua, etc.

Hechas estas aclaraciones, quisiera ejemplificar mi propuesta de la integracion de los
conocimientos (que se opone a otra, muy difundida pero quizds no lo suficientemente
teorizada) de separacion o feudalizacién de los conocimientos en el dmbito de una disciplina
como, en este caso, los estudios sobre el lenguaje. Quizds sea una etapa necesaria esa de
la separacion o especializacién extrema en solo un aspecto del objeto de estudio, pero sin
duda, si queremos tener una vision lo mds cercana posible a la realidad, no hay duda de que
el objeto de estudio debe ser observado en todos sus aspectos y manifestaciones.

Debo también resaltar que este Atlas es un atlas bilingUe ya que una de sus partes
incluye en forma separada, la situacion de la frontera Uruguay/Brasil. En ese sentido se han
estudiados una serie de elementos Iéxicos y fonicos que hacen a la naturaleza del contacto

de lenguas en la region. Para ilustrar el tipo de fendmenos con los cuales debimos lidiar,
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véase en el video siguiente el uso que hace de capricho la persona que habla. Esta forma
en la que capricho puede entenderse como “ahinco o deseo de hacer bien algo” o, con una
pardfrasis, hacer lo mejor que se pueda en cualquier labor utilizando los medios disponibles
en el momento (que es a lo que se refiere la conferencista del video) es un significado
extrano al espanol en general. Puede comprobarse el uso cotidiano de capricho en ese
sentido en el video que aparece en este enlace https://vimeo.com/463530347,
concretamente en el minuto 00:51y en el 02:04 de la conferencia de la Monja Cohen.

En espaiiol el significado es otro completamente distinto pues, no solo no es meliorativo
como en portugués, sino peyorativo, ya que hace referencia a una actitud (generalmente, pero
no siempre, de los ninos) de obcecacion, falta de razonamiento, empecinamiento.

El contacto de dos formas idénticas de dos lenguas que entran em contacto con
funciones tan disimiles parece ser un escollo a la hora de estudiar espacialmente el término
en cuestion pues, precisamente, en el esparfiol de la frontera en contacto con el portugués,
capricho y caprichoso, mantienen su fonética espanola pero toman el significado
portugués. Por lo que una geolinguistica bilingle se complejiza un poco mds y obliga a
recurrir a otras herramientas de andlisis y representaciéon desconocidas en la

geolingUistica tradicional.

2. ANALISIS DE EJEMPLOS DEL ADDU

Voy a ofrecer ejemplos tomados en el primer caso del propio ADDU; en el segundo, de
Kaspar (1996) realizada con los materiales que se usaron para el ADDU.

En primer lugar, entonces el muy estudiado caso del ensordecimiento de la fricativa
prepalatal /Z / en /§/ cambio en marcha desde hace tiempo en Uruguay, aun no terminado.
Es el fenomeno que ha sido denominado también como rehilamiento por otros autores.

En la Fig. 1 pueden verse, en las columnas de izq. a der.: 1) el punto encuestado
identificado por un cédigo; 2) el informante (el primero de ellos es una mujer (f), mayor
de 50 afios (Gll), y con instruccion badsica o superior (CA)); 3) ocurrencias del fendmeno
estudiado en los tres estilos considerados, “Lectura” (de un texto que se les pedia leer),
“Respuestas” (a las preguntas concretas del encuestador) y “Conversacion”
espontdnea con el encuestador u otras personas presentes en el momento de la
encuesta, que era grabada con un equipo UHER y con micréfonos Sennheiser a la par
que se anotaban las respuestas o cualquier otro aspecto de la situacién, en el papel
en que estaba impresa la encuesta.

En cada localidad encuestada, entonces, hay cuatro grupos distintos, jévenes y adultos
con y sin educacién superior a la primaria. Y en cada uno de esos grupos, si bien se

distinguia un informante principal, podian estar presentes otros de la misma categoria

DOI10.25189/26756-4916.2021.V2.N1.ID313  ISSN: 2675-4916 V.2, N.1,2021 4



CADERNOS
de_LINGUISTICA

N3

cadernos.abralin.org

cuyas intervenciones quedaban grabadas y se estudiaban luego separadamente como

representativas de ese grupo etario y de ese nivel educativo en cada uno de los puntos

elegidos. Por lo que en cada uno de esas localidades hubo siempre, como minimo, 4

informantes. Por eso cada punto es representado por una cruz, que permite representar

simultdneamente los 4 grupos.
Por lo que se ve, también aqui no alejamos de la técnica “un punto un informante”.

2. 3Eismo / [EisMo

2.1¢ MUESTRARIO

Ec;;;igo Informante Lectura Respuestas Conversacion
R1 |Ca Gl f a'nizo o'fo po'trifo wser «'5i pleze
R1 Ca GlIl m a'nizo 0’30 po'trizo sema ape'zido 30
R1 Ca GI f a'nifo o'fo pe'sito 3u'3ero fo ‘plazas
R1 Ca Gl m a'nizo 0’30 po'trizo 3u'sero ka'fazo  uru'gwazo
R1 Ch GIl f = = potri'zito 'sema ape'sido  uru'gwazo
R1 | Cb Gll m anizo  ma'djor se 'pze 3e'varon a’zi 30
R1 Cb GI f a'nizo o'fo po'trizo segwa uru'gwazo  uru'gwaefo
R1 Cb GI m = = ‘e305 3e'vp se 'ame . uru'gwazo
R3 |Cb GIl f a'nifo 0'zo zu'zero me'za'o sefiza’a  uru'gwazo
R3 [Cb GII m ginido 0’20 u'zero  me'za'o ‘wza  uru'gwazo
A7 |Cb Gl f a'nifo 0’50 "tfapa ka'Baszo ‘aza kefa'zero
A7 |Cb Gl m jgtos 30 Segwa  me'sado Fega uru'gwazo
A7 Cb Gl f Zinito 030 Sapa po'trizo ka'fazo  uru‘gwazo
A7 |Cb GI m = e u'zero pa'drizo a'fi 3a
AR1 (Ca Gl f a'nizo o'fo 3u'3ero kwezo mara'fifa a'pozo
AR1 [Ca GIl m = - a'};r katre'tiza | man'siza @To30
AR1 [Cb GII f - o 's0r ga'sina sa'pazo 30
AR1 | Cb GIl m - = 3u'sero se'pizo ga'zing )
CA7 |Ca GIl f dze’fando 030 d3u'sero po'trizo d3p ape'3io
CA7 |Ca Gl m «'nizo 050 3e'go en kwan'tito dsp atri'buzan

. 'Jege

CA7 |Ca GI f a'nifo o'fo 'fema po'trifo ‘kriofa mefo'ria
CA7 |[Ca GI m a'nifo oo Seta feze'nito se'fifos setizos |
CA7 |Cb GIl f - = a'nizo po’'sera se'tizo uru'gwaszo |
CA7 |Cb Gll m «'nizo 030 Juzero me'3ado se'fizo  uru'gwafo
CA8 |Cb GI f a'nifo o'fo fema a'nifo kahte’fano  ‘plafa

LCAB {Cb GI m a'nifo o’fo jeta ba'ano |kahte'fano be'fano

ISSN: 2675-4916 V.2, N.1, 2021

DOI110.256189/2675-4916.2021.V2.N1.ID313



CADERNOS
de_LINGUISTICA

N3

cadernos.abralin.org

D4 Ca Gll f - = gua'fina 3u'zero la ‘JuBjo ‘pozoh
D4 Ca Gl anizo 0’30 kare'tize Jeta ape'3iso 30
D4 |cCa GI a'nifo 0o pe'trifo fema «'fa uru'gwaef”
D4 Ca Gl - = po'fera fegwa ar'gofa ka'fazo
D4 |Cb Gl a'nizo oo po'trifo 'sema ape'fi‘o  uru'gwofa |
D4 Cb Gl = e kare'tifa Fegwa ka'piza ‘bweze
D4 Cb GI a'nifo oo po'fito Yema o fema
D4 Cb Gl a'nifo o'fo kampa'nifa Ju'fero a'kefo ‘ofe ‘
RO1 |Ca GI a'nifo efo ‘tfema a'nifo fru'tife uru'gwefo
RO1 [Ca GI a'nifo o'Jo Ju'fero ga'fina ‘efo’ uru'gwefo
CL2 |(Cb @Gl a'nifo o'fo 3u'zero a'nifo koro'niza  uru'gwaza
¢L2 |'cb @Gl a'nizo o'fo 3u'zero me'fa'o | mazo'ric  mafo'ria
MV1 |Ca Gl a'nizo 0’50 ‘d3apa po'trifo | a'keza plaza
MV1 [Ca Gl = - 0'3in me'zisos |kahte'sana uru'gwazo
MV1 |[Ca GI a'nifo oo Sema a'nifo keefe e’ feeno
MV1 | Ca GI a'nizo o'fo 3u'scro ga'sina | kahte'sano uru'gwefo
MV1 [ Cb Gl - = 'sapa pa'drizo ka'taz® uru'gwefos |
MV1 | Cb GlI a'nizo 0'30 sema me'3a‘o a'a 30
MV1 [ Cb GI a'nifo o'fo ‘fema po'trifo | kule'brifa  uru'gwafo
MV1 [ Cb GI - - Ju'fero me'fa’o ga'feta me3oric
MV6 | Ca Gl a'nizo 030 ‘dzema po’'trifo kah'tiza  uru'gwafa
MVE | Ca Gl a'nizo 030 3u'sero ga'sina ga'sega 30
MV6 |[Ca GI a'nifo e'So ‘fema po'trifo ‘fefas uru'gwa ™t
MV6 | Ca GI a'nifo o'fo | kampa'nife  'fegwa |kahtefano fo
TO1 [ Cb @Gl «'nifo eSe Japa po'trifo ‘bafe urv'gwefo
TO1 |Ca Gl - ‘efos 3u'zero ‘gazo a'za ma'zor
TO1 [Cb Gl anifo oo feta po'fito sen'sizo  uru'gwazo

\ TO1 be Gll a'nizo 030 sema kampa'nifa | kahte'sana Jo

Figura 1. Muestrario de las variables y ejemplos utilizados (tomado de THUN y ELIZAINCIN, 2000).

Siguiendo con la lectura del muestrario vemos que las formas que se seleccionaron en

cada uno de los estilos (del mds formal -lectura- al menos formal -conversacion-) son, en

transcripciéon del IPA, aqui transliteradas: anilflo y hoyo (las mismas en todos los

informantes), potrillo, ayer(no siempre las mismas) y a/li'y playa (siempre diferentes).

En la Fig. 2, el mapa “fenotipico”, muestra la ocurrencia del fenédmeno en por lo menos

una oportunidad en cada localidad (simbolizada por +). Se designa como variante

innovadora a la prepalatal ensordecida /§/ y conservadora a la sonora original vy

precedente diacrénicamente /Z/.
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2.3.1.  Perspectiva monodimensional

ST
ATLAS LINGUISTICO DIATOPICO Y DIASTRATICO DEL URUGUAY ‘/ MAPA 17
020 40 0 80 100kms Mapa fenotipico monodimensianal—"

@ ocurrencia de la variante innovadora
tipo<llega>|' [cga.],<mayor>[ma.’ for]

O ausencia de la variante innovadora
exclusivamente variante conservadora
tipo <llega> ['3ega], <mayor> [ma'30r]

s valor umbral: 1 ocurrencia

< o Ve Ocurrencia fenotipica de la variante
innovadora en los puntos

Figura 2. Mapa fenotipico del fenémeno estudiado

(Tomado de THUN y ELIZAINCIN, 2000 ahi numerado como Mapa 1)

En la Fig. 3, abajo, comienza el estudio en profundidad del fenémeno. En cada punto

encuestado se representa ahora el resultado del ensordecimiento, para cada uno de los

cuatro grupos estudiados por lo que, en nuestra terminologia se denomina “mapa fenotipico

pluridimensional” ya que, simplemente, muestra si en cada grupo etario-sociocultural

aparece la variante innovadora una vez por lo menos, o no aparece.
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2.3.2.  Perspectiva pluridimensional

P ~
ATLAS LINGUISTICO DIATOPICO Y DIASTRATICO DEL URUGUAY ( MAPA 2 )

[ S —
0 10 40 6 B0 100kms

Realizacion de <II>, <y>
Mapa fenotipico pluridimensional

@ ocurrencia de la variante innovadora
O ausencia de la variante innovadora

valor umbral: 1 ocurrencia

Ocurrencia fenotipica de la variante
innovadora en los grupos estandar

© 1999 f5 Newald Tiz=
Figura 3. Mapa pluridimensional del fenémeno estudiado
(tomado de THUN y ELIZAINCIN, 2000 ahi numerado Mapa 2)

La Fig. 4, por su parte, cuantifica la 3, ya que afina la observacion anterior privativa
“aparece/no aparece” mostrando cuantitativamente (en porcentajes) la aparicion de la
innovacion, distinguiendo tres niveles en cada uno de los cuatro grupos: innovacién,

oscilacion (lo que en sociolinguistica se llama “variacion”), y conservacion.
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2.4. CUANTIFICACION DEL MAPA FENOTIPICO
PLURIDIMENSIONAL

ATLAS LINGUISTICO DIATOPICO Y DIASTRATICO DEL URUGUAY @AJ

—— . ‘o o
D 20 W 6 B 10kms Cuantificacion del mapa fenotipico
pluridimensional
@ grupos innovadores:

variante sorda [ ] |: 70- 100%
@ grupos oscilantes: variantes

sorda y sonora [ [], (3]: 31- 69%
O grupos conservadores:

variante sonora [3]: 70- 100%

M-s e

D
02

© 1999 b5 Harsld Thun

Figura 4. Cuantificacion del mapa fenotipico (tomado de THUN y ELIZAINCIN, 2000 ahi numerado Mapa 3)

Por fin, la Fig. 5, estudia el fendmeno en un contexto fonético, el intervocdlico, el que,
naturalmente deberia favorecer la conservacion de la variante sonora. La cuantificacion,
por grupo etario-sociocultural se realiza de la misma manera como se muestra en el Mapa
3. De hecho, el contexto favorece la conservacion de la sonora, pero no totalmente, en todos

los grupos, por lo que su status de cambio en marcha es patente.
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2.5; VARIACION DISTRIBUCIONAL
2.5.1.  Posicion intervocalica

ATLAS LINGUISTICO DIATOPICO Y DIASTRATICO DEL URUGUAY\ MAPA 4/

820 40 6o 8 10k Posicion intervocalica

@ grupos innovadores:
variante sorda [ [ ]: 70- 100%
O grupos oscilantes: variantes
sorday sonora [ [, [ 3]: 31-69%
O grupos conservadores:
variante sonera [ 3 J: 70- 100%

Figura 5. El fendmeno estudiado en contexto fonético.
(tomado de THUN y ELIZAINCIN 2000, ahi numerado Mapa 4)

Entro ahora a algunas consideraciones de tipo Iéxico, sobre la dispersion y encuentro
en el territorio de Uruguay, de tres lenguas romdnicas que han tenido, y tienen, presencia
evidente: se trata del espafiol, el italiano y el portugués. Sobre esta cuestion aporté por
primera vez en Elizaincin (2012).

La tesis que quiero defender se relaciona con el hecho de la lucha que se establece en
un mismo lugar (en un mismo grupo, en un mismo hablante) entre dos formas equivalentes
para designar a un mismo referente, con la peculiaridad de que, en este caso, se trata de la

competencia entre tres lenguas, una considerada la “propia” del lugar, en este caso
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espafol, y de las otras dos una de ellas el portugués también natural de una regién del
territorio con larga presencia histérica (tanta, o mds que la del espafiol en esa zona) y la
otra el italiano llegado en el aluvion migratorio de las Ultimas décadas del siglo XIX y
primeras del XX al pais.

Se trata ahora, de observar, cémo se adaptan al territorio dos palabras, una de ellas
con un referente concreto, esp. “abuelo/a” en coexistencia con it. “nonno/a” y port.
“avd/6”, la otra con un referente mds abstracto, “mala suerte” para el que no existe en
espanol una forma Unica, pero si en italiano (en realidad, en napolitano, llamado aqui
“italiano” para simplificar el complejo dialectal peninsular en relacion con la
inmigracion a Uruguay), “Jetta”, que podria transcribirse ['Seta] o [Zeta]. El port. “azar”
no es palabra corriente en la zona.

La Fig. 6 siguiente siguiente, “Los italianos en Uruguay”, tomado de Kaspar (1996)
muestra la distribucién geogrdfica de la inmigracion italiana. Puede observarse su
concentracion en el litoral W (frontera con Argentina) y su casi nula distribucion en la

frontera E (con Brasil). También, y sobre todo, en el Sur y en la capital del pais, Montevideo.

PO
MAPA 4

ATLAS LINGUISTICO DIATOPICO Y DIASTRATICO DEL URUGUAY

Los italianos en el Uruguay
sirededor del a0
1900

o ¥ 100 poersonas, ubleacisn
aproximativa

WANWID  MONTIWDIO 5 womrasn  wovtvemd de W. MADE (1941) inscriplos
i e g -3 R o poud 00 3ol ADDU.
g pagecas SN
ae—

Figura 6. Italianos en Uruguay (tomado de KASPAR, 1996).
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Lo mismo puede verse en la Fig. 7 siguiente, mapa elaborado en base a datos del Censo

de poblacién de 1963.

ATLAS LINGOISTICO DIATOPICO Y ODSTRATICO DEL URUGUAY

MAPA 3

Hoparticién de los habitanies de
naclonalidad italiana segdn of censo de
1963

CITIT) 1% - 5% del contingonts

de los italianos
> 5% del contingenio
> 64% def contingente

TZZ2

Figura 7. Reparticién de los inmigrantes italianos en Uruguay (tomado de KASPAR, 1996).

Los distintos sombreados muestran la concentraciéon, mayor o menos, de italianos

en Uruguay.

Yendo ahora, a la repercusion linguistica, véase la Fig. 8 sobre la distribucion de “nona”

en el territorio. Recordando que, en este caso, el sombreado negro de los circulos en los

diferentes puntos representan el uso espontdneo del italianismo para referir a la abuela, es

notoria, por un lado, su concentracion (nunca es, claro, un si o un no) en las zonas donde

habiomos observado que se habian concentrado los italianos migrantes, y por otro su

relativa escasez en la zona fronteriza con Brasil. Aun cuando avé/avo no fue cartografiado,

es notorio que en esa zona sus habitantes o bien prefieren la forma espanola o, lo que es

casi seguro, la forma portuguesa, que no compite con nona. (La forma también usual tata

refiere solo al abuelo masculino).
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ATLAS UNGOISTICO DIATORICO ¥ DINSTRATICO DEL URUGUAY MAPA 27
El tafianismo NONA
en los hi

orlf R Preg. 202: formas familiares

de llamar a ia abuola

reSpUeSta  espontanen

© forma sugerida aceptada
forma sugerida: desconocida
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Figura 8. “Nona” en hispanohablantes (tomado de THUN y ELIZAINCIN, 2000 ahi numerado como Mapa 27)

El caso de <yeta> es distinto, segun puede verse la Fig. 9 es distinto, ya que se ha
expandido por todo el pais, incluso en la zona de frontera con Brasil. En este caso, dado el
poco uso que suponemos de port. azar; y a la inexistencia de un solo término para designar
el concepto en espaiol, la forma se expandié por todo el territorio, seguramente en
poblaciones o personas con minimo o ningun contacto con el italiano (napolitano).
Seguramente estos hablantes no advierten nada extrafio en la forma, incluso su fonética
favorece una ortografia espanola amigable.

De esta manera, dada la falta de competencia con el portugués para la zona de
frontera mas la laguna en espanol para la expresion del concepto, se integra fdcilmente al

espafol de la region.
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AVLAS LINGUISTICO DIATOMCG Y DIASTRATICO. DEL URUGUAY

MAPA 49

[%]

E! Rakanismo YETA
g:§n| palabra
.1; otra para
s maia sverte

rospuesta  aspontined
o forma sugerida sceptada
Q foema sugonida; SOONOCda

#
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Figura 9. “Yeta” en los hispanohablantes
(tomado de THUN y ELIZAINCIN, 2000 ahi numerado como Mapa 49)

4. CONCLUSION

Con estos ejemplos entonces, culmino esta exposicion donde espero haber podido

demostrar que la geolinguistica/dialectologia es un campo propicio para la integracién de

conocimientos de las diferentes ramas del frondoso drbol de la lingUistica.
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