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RESUMO

O presente texto se propde a apresentar as reflexdes propostas em nossa
pesquisa de mestrado, ainda em andamento, a partir de dois dados extraidos do
corpus selecionado para este estudo. Nele, discorremos sobre o discurso
argumentativo de L., especificamente, acerca do papel da gestualidade e
multimodalidade (Cavalcante, 1994, 2018; Cavalcante/Branddo, 2012;
Cavalcante/Almeida, 2017; Vasconcelos, 2017), dentro dos movimentos
discursivos de argumento - contra-argumento - resposta (Leitdo, 2006, 20073,
2007b, 2008), a partir das categorias de analise propostas por Vieira (2011) e
sob uma perspectiva tedrica dialégico-discursiva (Bakhtin, 2016; Bruner, 1983;
Del Ré et al. 2006, 20144a, 2014b, 2016, 2021; Voldchinov, 2018; Vygotsky, 2005).
Trata-se, portanto, da apresentagdo de um recorte de um estudo de caso, que
tem carater longitudinal, naturalistico (as observac¢des se ddo em situagdes de

contexto familiar) e qualitativo, cujo corpus integra o banco de dados do grupo
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NALingua (Del Ré et al, 2016). O texto realiza uma contextualizagdo
metodolégico-tedrica e, ao final, apresenta consideragdes acerca das analises e

resultados preliminares.

ABSTRACT

This text aims to present the reflections proposed in our master’s research, which
is still in progress, based on two extracts from the corpus selected for this study.
In it, we discuss L.'s argumentative discourse, specifically, about the role of
gestures and multimodality (Cavalcante, 1994, 2018; Cavalcante/Brandao, 2012;
Cavalcante/Almeida, 2017; Vasconcelos, 2017), within the discursive movements
of argument - counter-argument - response (Leitdo, 2006, 2007a, 2007b,
2008), based on the categories of analysis proposed by Vieira (2011) and from a
dialogic-discursive theoretical perspective (Bakhtin, 2016; Bruner, 1983; Del Ré
etal. 2006, 20144, 2014b, 2016, 2021; Voldéchinov, 2018; Vygotsky, 2005). This is
therefore a presentation of an excerpt from a case study, which is longitudinal,
naturalistic (the observations take place in familiar contexts) and qualitative, the
corpus of which is part of the NALingua group database (Del Ré et al., 2016). The
text provides a methodological-theoretical contextualization and, at the end,

presents considerations about the analyses and preliminary results.

RESUMO PARA NAO ESPECIALISTAS

O presente texto é uma apresentagdo das reflexdes desenvolvidas em nossa
pesquisa de mestrado, ainda em andamento, a partir de dois dados que integram
o corpus total do estudo. Essa pesquisa se prop&e a observar a argumentagdo
de uma crianga, denominada como L., a partir do uso de estruturas linguistico-
discursivas (argumento - contra-argumento - resposta) e multimodais
(expressdes faciais e corporais que contribuem para a comunicagdo) presentes
nas interagdes argumentativas que L. estabelece com seus interlocutores (no
caso dos dados aqui analisados, o pai e a mde da crianga). Apesar de ser um
estudo de caso, ou seja, uma investigagdo focada sob um Unico individuo, ele
colabora para a expansdo das informagdes que temos até o momento sobre o
discurso argumentativo em criangas, um fendmeno que muito contribui para os
mecanismos linguageiros e cognitivos dos sujeitos porque permite o
desenvolvimento do pensamento critico e reflexivo frente aos conhecimentos

de lingua e mundo. Assim sendo, esta pesquisa nos da pistas sobre como a
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argumentacdo ocorre dentro do contexto familiar dessa crianga possibilitando
que, dentre outras coisas, essas informagdes possam ser testadas, futuramente,
em outros contextos (como o escolar, por exemplo) e em estudos com um maior

numero de sujeitos.

PALAVRAS-CHAVE
Argumentagdo; Multimodalidade; Crianga; Aquisi¢cdo da Linguagem;

Abordagem Dialégico-Discursiva.

KEYWORDS
Argumentation; Multimodality; Children; Language Acquisition;

Dialogic-Discursive Approach.
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DESENHO DE PESQUISA

INTRODUCAO

Considerando a quantidade de pesquisas que se dedicaram ao estudo da argumentagdo na area de
Linguistica - feitas, sobretudo, nos contextos de fala adulta, das praticas retéricas e suas
caracteristicas discursivas -, nossa pesquisa de mestrado procura contribuir para a expansao das
questdes relacionadas a argumentagdo, no discurso argumentativo infantil, que sdo trabalhadas pela
drea de Aquisicdo da Linguagem. Partimos de investigagdes anteriores como as de Ricci (2020,
2021), de Vasconcelos (2016, 2017) e de Vieira (2011, 2015), que se embasaram na proposta tedrica
de Selma Leitdo Leitdo (2006, 2007a, 2007b, 2008) para trabalhar diferentes aspectos presentes
no desenvolvimento argumentativo em criangas.

Vale ressaltar que entendemos a argumentagdo enquanto um fendmeno discursivo,
caracterizado pela defesa de pontos de vista e consideragdo de perspectivas distintas e contrarias
(Leitdo, 2007, p. 75), que tem um papel essencial no desenvolvimento linguageiro e cognitivo das
criangas por proporcionar os movimentos de reflexdo e de reformulagdo no encadeamento
interativo, assim possibilitando a transformagdo de conhecimentos - linguistico e, também, de
outras ordens, coconstruidos nessas situacdes de interagdo.

Dito isso, apresentamos, neste texto, um recorte de uma pesquisa de mestrado que se
propde a analisar a argumentacdo de L., dos 2,6 aos 3,6 anos de idade, a partir da triade
argumento - contra-argumento - resposta (unidade minima para a andlise da argumentagdo na
perspectiva adotada por Leitdo, 2007a, 2007b, 2008, a qual nos filiamos), buscando
compreender o papel da multimodalidade, principalmente do aspecto gestual, na produgdo
desses enunciados argumentativos.

Além disso, observamos o processo de Aquisi¢cdo a partir de um olhar inspirado nos trabalhos
do chamado “Circulo de Bakhtin” (Bakhtin, 2016; Voléchinov, 2013, 2018) e de outros autores
interacionistas que com eles dialogam (Bruner, 1983; Del Ré et al. 2006, 20144, 2014b, 2016, 2021;
Francois, 1989, 2004, 2006; Salazar-Orvig, 2005, 2013, 2020; Vygotsky, 2005). E importante
pontuar que a perspectiva aqui adotada parte da ideia, dentre outros pressupostos, de que os
sujeitos entram na lingua(gem) por meio do contato com os seus diferentes “modos de
funcionamento” (Francois, 2006, p. 184), a partir dos diversos movimentos linguistico-discursivos
postos na interagdo.

Feitos esses comentdrios mais gerais, propomos tragar o seguinte percurso textual: I. realizar
uma breve retomada dos conceitos que, até o momento, parecem ser os mais produtivos para o
alcance dos nossos objetivos de pesquisa e para o esclarecimento de nosso lugar tedrico; Il.

apresentar os objetivos e perguntas de pesquisa; lll. falar sobre o andamento das questdes
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trabalhadas até o momento, trazendo algumas percepgdes que tivemos acerca dos dados ja vistos,

e mencionar os passos que pretendemos dar nas proximas etapas deste estudo.

RETOMANDO QUESTOES DA ABORDAGEM DIALOGICO-DISCURSIVA EM AQUISICAO DA LINGUAGEM

Antes de discorrermos sobre outras nogdes que procuraremos mobilizar em nossas andlises, é
necessario que se situe o leitor acerca do que entendemos por “lingua”, visto que sua conceituagao
é variada e depende muito da opc¢do feita por cada pesquisador para melhor contemplar seu objeto
de estudo, bem como as perguntas por ele levantadas. Isto posto, dentro das “lentes” aqui adotadas,
ndo podemos tratar a “lingua” enquanto uma entidade fechada, um sistema insensivel as questdes
sociais que o rodeiam; ao contrdrio, a entendemos como um veiculo de significagdes ideoldgicas,
constituida histérica e socialmente (Voldchinov, 2018).

Ao tomarmos essa postura, por consequéncia, entendemos que a aquisicdo se dd como um
processo de interagdo verbal e cultural no qual a crianga se constitui enquanto sujeito na e pela
lingua(gem), e sua entrada na lingua se da a partir das trocas (da intera¢do) entre o eu e o outro em
diferentes géneros discursivos. Nesse sentido, é nas trocas verbais, pela necessidade de se
expressar e comunicar, além de, em nosso caso, de se posicionar frente uma oposi¢do, que os
fendmenos de linguagem - por extensdo, a argumentacgdo - irdo se construir na fala da crianga;
sendo que esses fendmenos sdo manifestados de maneiras distintas nestes discursos devido as
particularidades de cada individuo - a nivel micro e macro'.

O motivo pelo qual as ideias defendidas pelo Circulo podem ser - e sdo - fundamentais para a
andlise da fala infantil, embora esses intelectuais ndo a tenham abordado especificamente, se d3,
justamente, porque, como afirma Francgois (2006), quando nos debrugamos sobre a linguagem da
crianga, também lidamos com a linguagem humana. Dessa maneira, as reflexdes propostas por
Bakhtin e os demais autores do Circulo nos possibilitam compreender melhor o universo linguageiro
infantil, que ndo se trata de uma linguagem inferior ou pouco estruturada, mas de um modo de
funcionamento diferente daquele do adulto.

Logo, no momento em que optamos por trabalhar com este tipo especifico de discurso, na pratica,
nada mais fazemos do que olhar para a lingua por um outro viés, para a sua génese, considerando os
processos envolvidos em um desenvolvimento linguageiro que é, sempre, situado com e em relagdo a
um outro (os parceiros comunicacionais da crianga, como pais, tios, amigos, professores, etc.) em um
dado horizonte sécio-histérico e, a partir dessa perspectiva tedrica, focalizamos as particularidades de

cada sujeito no desenvolvimento de sua relagdo com a lingua(gem).

1 Quando mencionamos estes niveis, estamos pensando na cultura geral enquanto um elemento macro e a cultura familiar

como micro.
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AARGUMENTACAO E AMULTIMODALIDADE EM CRIANGAS PEQUENAS: BREVES CONSIDERACOES

Como mencionamos anteriormente, partimos do conceito de argumentacdo proposto por Selma
Leitdo (2006, 2007a, 2007b e 2008), professora e pesquisadora da Universidade Federal de
Pernambuco (UFPE), e seu grupo Nucleo de Pesquisa da Argumentacdo (NUPArg/UFPE). A
autora traz um novo olhar para esse fendmeno, ja muito debatido nas dreas da filosofia e do
discurso, valendo-se das ideias de Frans Van Eemeren (pragmadialética) e Claudio Fuentes
(professor da Universidade do Chile), junto as questdes discutidas por Bakhtin (1976, 1995, 1997)
no que tange as concepg¢des de lingua(gem), do dialogismo, de sujeito, o principio da alteridade,
de género, dentre outras.

O conceito de argumentagdo de Leitdo (2007a, 2007b, 2008) se distancia do proposto por
Ducrot e Carel (2008), ja que, para estes, a argumentacao se d& por meio da “oposicdo na lingua”:
had uma potencialidade de argumentagdo no arcabougo da lingua, o que justifica a ideia de que
enunciar é argumentar. A autora, por outro lado, defende que é na oposicdo explicita, em que hd o
embate de ideias, que podemos verificar mecanismos linguisticos-discursivos mobilizados para a
defesa de pontos de vista, propiciando a constituicdo e a transformagdo do conhecimento. Logo, a
partir das influéncias tedricas supracitadas, Leitdo (2008, p. 454, grifos nossos) define a

argumentagao como:

[...] uma atividade de natureza discursiva e social que se realiza pela defesa de pontos de vista e a
consideragdo de obje¢des e perspectivas alternativas, com o objetivo ultimo de aumentar - ou reduzir
- a aceitabilidade dos pontos de vista em questdo (Van Eemeren et al., 1996). Tomadas em conjunto, a
defesa de pontos de vista e a consideragdo de idéias [sic.] alternativas criam, no discurso, um processo
de negociacdo que possibilita o manejo de divergéncias entre concepgdes a respeito de fenédmenos
do mundo (fisico ou social). Este processo de negociagdo de diferentes perspectivas confere a
argumentagdo um potencial epistémico que a institui como recurso privilegiado de constituigdo do
conhecimento e - argumenta-se no presente artigo - de desenvolvimento do pensamento reflexivo.

A autora afirma, desse modo, que a argumentagdo atua em diferentes dimensdes - a discursiva,
a psicoldgica e a epistémica - sendo, entdo, a cena argumentativa sustentada pelos elementos do
embate/negociacdo, realizados através dos movimentos de argumento, contra-argumento e
resposta. Aqui, trataremos apenas do componente discursivo, uma vez que interessam-nos as
mudangas que ocorrem e podem ser vistas no nivel linguistico-discursivo.

Isto posto, no nivel discursivo, os componentes da triade sdo entendidos da seguinte forma: a)
argumento: ponto de vista inicial e seu apoio, por justificativas implicitas ou explicitas; b) contra-
argumento: enunciado que se opde ao argumento - rejeitando-o total ou parcialmente -, podendo
trazer outras alternativas para a conversa; c) resposta: reagdo que surge a partir da oposicdo,
aceitando ou refutando os pontos de vistas e justificativas trazidos no contra-argumento,
normalmente sendo o desfecho da cena argumentativa (Leitdo, 2007).

Nota-se que esta concepgdo sobre argumentagdo estd intimamente ligada a nogdo de

“polémica aberta”, trabalhada por Bakhtin em Problemas da Poética de Dostoiévski (1981), uma vez
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que tratamos da oposi¢cdo que pode ser nitidamente recuperada no discurso. Entretanto, ndo
desconsideramos a polémica velada nos enunciados argumentativos, sua existéncia ou importancia
dentro das produgdes de sentido - apenas escolhemos operar com aquilo que pode ser retomado,
ja que a oposicdo explicita permite que verifiquemos como os interlocutores de uma dada situacdo
revisam seu proprio discurso, ao refletir acerca das perspectivas postas na situagdo de interacdo.

Assim como nas analises da argumentagdo na fala adulta, nas quais se consideram diferentes
elementos e contextos de producdo a depender do olhar adotado, quando falamos da infancia a
respeito do periodo de surgimento dessas constru¢des ou mesmo de seus aspectos constitutivos,
ndo ha um consenso entre as teorias: alguns autores, como Piaget (1996), defendem que a
argumentacgdo seria uma habilidade alcangada tardiamente, na faixa dos 10 ou 11anos, gragas a maior
maturidade cognitiva; outros, como Vasconcelos (2016; 2017), pontuam que condutas opositivas e
proto-argumentativas sdo eficazmente realizadas por criangas por volta dos dois anos.

Assim como Vasconcelos (2016; 2017), acreditamos que as criangas argumentam desde cedo,
mesmo que ndo o fagam do mesmo modo que um adulto, mas, sim, empregando os mecanismos
linguageiros de que ja dispdem - verbais ou gestuais - para convencer seu interlocutor. Entdo, ao
admitirmos os gestos e outras manifestagdes corporais como componentes da linguagem e,
consequentemente, da argumentacgdo, estamos entendendo que a fala é um espaco multimodal, ou
seja, um ambiente que comporta outros modos de expressdo/comunicagdo para além dos verbais
que, com eles, colaboram para a construcao da significacdo.

Para discutir os aspectos multimodais nos dados infantis, tomamos como ponto de partida,
principalmente, os trabalhos de Cavalcante (1994, 2018), Cavalcante e Branddo (2012) e Almeida e
Cavalcante (2017), que apontam a multimodalidade como parte “constitutiva da linguagem e como
I6cus de andlise em aquisi¢do. Assim, a multimodalidade refere-se as modalidades de uso da lingua
(fala, gesto, olhar) que coatuam na producdo linguistica com vistas a interacdo” (Almeida;
Cavalcante, 2017, p. 526, grifos nossos).

Nesse sentido, assumimos que fala e gestos compdem uma mesma matriz de significagdo - a
matriz gesto-fala - e integram um mesmo sistema linguistico, possuindo igual importancia na
construgdo de sentidos durante a interagdo. Por fim, é importante destacar que os recursos
multimodais podem se manifestar junto a verbalizagdo ou mesmo a parte e, no caso da
argumentagdo, como nos parece nas analises preliminares, acabam, as vezes, por valer como um dos

elementos da triade argumentativa por si.
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1. PERGUNTA DE PESQUISA E/OU HIPOTESES

1.1. DOS OBJETIVOS, PERGUNTAS E HIPOTESES DESTA PESQUISA

Destacamos que nossa pesquisa de mestrado, para além de contribuir com os trabalhos
pontuados na introdugdo, visa dar continuidade as discussdes iniciadas em nossa pesquisa de
Iniciagdo Cientifica?, dessa maneira, como objetivo geral, temos a andlise do discurso
argumentativo de uma crianga brasileira — a qual chamamos de L. - no intervalo etdrio de seus 2,6
e 3,6 anos, por meio dos movimentos linguistico-discursivos de argumento - contra-argumento -
resposta (Leitdo, 2006, 2007a, 2007b, 2008), observando como esses enunciados sdo
produzidos por ela em termos da utilizagdo de recursos verbais e multimodais.

Por objetivos especificos, a partir da ampliagdo do nimero de sessdes observadas dentro da
mesma faixa etdria, propomo-nos a refinar o olhar multimodal adotado anteriormente, procurando
identificar a funcdo desses elementos para a (co)construgdo dos movimentos da triade nos
episodios argumentativos, principalmente dos aspectos gestuais, pretendendo sugerir alteragdes
nas categorias até entdo feitas para a andlise do discurso argumentativo infantil com base em
Vieira (2011, 2015) e procurando refletir sobre como essas duas dimensdes - a multimodal e a
argumentativa - contribuem para o processo de aquisi¢cdo da linguagem em seu todo.

Para isso, partimos dos seguintes pressupostos/hipdteses: a) as criangas argumentam
desde muito cedo, mesmo que de maneira diferente de um adulto; b) elas, por estarem em
processo de aquisicdo, mobilizardo os elementos linguisticos-discursivos dos quais dispdem,
além do préprio conhecimento de mundo j& construido, para argumentar; e c) a
multimodalidade, especificamente, em nossa proposta, a gestualidade, exerce um papel
importante na(s) construcdo(des) de sentido(s) posto(s) em negociagdo no momento de
interagdo, constituindo, em igual importancia, os elementos da triade argumentativa proposta
por Leitdo (2006, 2007a, 2007b, 2008).

Além dos pontos de partida mencionados anteriormente, também usamos de algumas
perguntas para nortear nosso estudo, sendo elas: a) como e quando as criangas argumentam?; b)
de que maneira a multimodalidade, no &mbito da gestualidade, coconstrdi, junto aos elementos
verbais, a triade argumento - contra-argumento - resposta? (Leitdo, 2006, 2007a, 2007b, 2008);
¢) os recursos gestuais tém uma funcdo especifica dentro da triade argumentativa?; e d) ha
mecanismos de gestualidade que sdo recorrentes na interagdo argumentativa e/ou em cada um dos

elementos da unidade triadica?.

2 O discurso argumentativo de uma crianga entre 2 e 4 anos de idade: uma abordagem bakhtiniana, ICSB-UNESP/FCLAr, com
vigéncia de Agosto/2021a Julho/2022.
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1.2. METODOLOGIA

A crianga aqui estudada, denominada L., é brasileira e foi filmada dos O aos 7 anos de idade por
pesquisadores do grupo NALingua-CNPq (Del Ré et al., 2016), sendo seus dados salvaguardados
por este mesmo grupo. No entanto, o recorte proposto para a pesquisa de mestrado que estamos
desenvolvendo (e que é apresentada parcialmente neste texto), corresponde dos 2,6 aos 3,6 anos
de idade deste menino, assim configurando uma pesquisa naturalistica, qualitativa e longitudinal. O
corpus por nés delimitado configura um conjunto de 13 sessdes, com duragdo aproximada de uma
hora cada, gravadas mensalmente pelos pesquisadores e dois registros de didrio, fornecidos pelos
cuidadores da crianga e com extensdo aproximada de dois minutos.

Na tentativa de responder as questdes ja mencionadas, além da abordagem tedrica de base
dialégico-discursiva (Bakhtin, 2016; Bruner, 1983; Del Ré et al., 2012, 2014a e b, 2021; Francois, 1989,
2004, 2006; Salazar-Orvig, 2005, 2013, 2020; Voléchinov, 2013, 2018; Vygotsky, 2005) e a unidade
de analise de Leitdo (2006, 2007a, 2007b e 2008), utilizamos as categorias de analise propostas
por Vieira (2011, 2015) e para o olhar multimodal, tomamos como fundamento as pesquisas de
Cavalcante (1994, 2018), Almeida e Cavalcante (2017), Cavalcante e Brandao (2012) e Vasconcelos
(2016, 2017), que olharam para a multimodalidade em diferente situagdes de
comunicagdo/interacdo e, especificamente Vasconcelos (2016, 2017), para a sua fungdo na
argumentacdo em bebés.

Considerando a natureza de nossa pesquisa, seus interesses especificos e também sua ligagdo
com outros trabalhos dos grupos GEALIin (UNESP-FCLAr) e NALingua (CNPq), é importante dizer
que os dados selecionados estdo transcritos segundo as normas CHAT do programa CLAN, que é
disponibilizado gratuitamente na plataforma CHILDES (MacWhinney, 2000). As andlises primarias
partem das transcricdes feitas no CLAN, pois nesse software, fazemos a identificagdo das cenas
argumentativas e as exportamos para o programa ELAN (Nijmegen, 2002), visto que esta
ferramenta possui outros recursos que possibilitam uma observacdo mais detalhada da
gestualidade, assim como de outros elementos que pertencem a esfera da multimodalidade.

No tépico seguinte sdo trazidas as transcri¢des, bem como algumas de nossas consideragdes
iniciais ao confrontarmos os dados. Destacamos que as transcricdes dos episddios foram
simplificadas - ndo estdo constando os mesmos simbolos e/ou marcagdes dos programas
supracitados - para uma melhor compreensdo e leitura por parte do publico das cenas
argumentativas aqui descritas. Apresentamos, a seguir, uma tabela com a legenda das convengdes

por nés adotadas:
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NOTAGAO O QUE INDICA
[...] Indicagdo de que a interagdo se iniciou antes do trecho propriamente transcrito
M
P.: Participantes das cenas, respectivamente: mae (M.), pai (P.) e L. (sujeito de pesquisa)
L
[1 Agodes feitas por L. e/ou seus interlocutores
bbb (letras repetidas) Alongamento vocdlico/silabico
Pausas
bbb Mudanga na entonagdo
(b) Omissdo de um som/letra
<palavra/enunciado> {?} | Duvida sobre o que foi dito
/ Interrupgao/gagueira

Quadro 1. Legenda das transcriges. Fonte: elaborado pelas autoras, 2023.

Também é interessante mencionar que, nas analises preliminares, procuramos identificar as
cenas com potencial argumentativo, a partir da unidade triddica de Leitdo (2006, 2007a, 2007b e
2008), verificando se nestes momentos encontrdvamos a presenca da oposi¢do e da negociagdo.
Depois, procuramos ver de que maneira o jogo argumentativo se efetivou dentro de cada situagao:
seu contexto, o que estava sendo posto na interagdo, se havia a utilizagdo de outras estratégias
como explicagdes e justificativas, além de observar se os elementos multimodais as integravam e de
que modo. Enfatizamos, novamente, que o que trazemos aqui € um recorte e que pretendemos

aprofundar nossas reflexdes a partir da analise dos demais dados que compdem nosso corpus.

2. DESCRICAO DOS RESULTADOS VARIAVEIS E DAS
VARIAVEIS INDICADORAS

2.1. REFLEXOES PRELIMINARES A PARTIR DE DOIS EPISODIOS DE L.

Considerando o proposito deste artigo - apresentar as reflexdes iniciais e resultados parciais de
nossa pesquisa de mestrado -, trazemos dois episddios, procurando neles destacar os movimentos
discursivos da triade de argumento - contra-argumento - resposta (Leitdo, 2006, 2007a, 2007b e
2008), apontando, igualmente, os elementos multimodais ali contidos, a fim de observar de que

forma estes estdo contribuindo para a produgdo e recepgao do sentido nas situagdes expressas. A
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sequir, apresentamos dados coletados sob forma de diario, correspondentes as idades de 2,6 e 3,6

anos, respectivamente:

D1- O CHOCOLATE (L., 2 ANOS E 6 MESES)

[...]

1M.: esse é meu chocolate.

2L.: e é meu taaambéeem.

3 M.: nd30, esse é s6 da mamae.

4L.:ésédoL. tambéeem... va(mos) vamos fazer uma coooisa?
5 M.: que coisa?

6 L.: vocé é uma amiiiga e eu sou um amiiigo.

7 M.: td bom, mas e dai? O que que a gente faz se a gente for amigos?
8 L.: p(r)a comee(r).

9 M.: aah, vocé quer ser meu amigo para dividir o chocolate?

10 L.: siiimm!

11 M.: ah, entdo td bom vai, vamos fazer isso.

12 L.: vamos fazer isso?

13 M.: vamos. Combinado?

15 M.: entdo td bom, ficamos de bem.
16 L.: siim.

17 M.: temos um acordo.

18 L.: sim.

19 M.: entdo td bom.

Neste momento, pelo que pudemos constatar®, estavam presentes em cena a crianga e seus
pais, sendo que o episédio argumentativo é efetivamente engajado pelo par crianga-mae; a
negociagdo se instaura, nesta situacdo, pela proposta de partilha do doce - sugerida pelo menino -
entre L. e sua mae que, em um primeiro momento, brinca sobre ndo estar disposta a dividir o
chocolate com a crianga, solicitando que ela lhe dé motivos convincentes para fazé-lo. A cena ali
instaurada é guiada por um tom de brincadeira e de ironia, o que notamos pelo riso e entonagdo dos
demais participantes (a mde e o pai de L.) ao longo da situagdo enunciativa, como também no

desenrolar dos movimentos de argumento - contra argumento - resposta dos interactantes.

3 Neste registro ndo pudemos visualizar a cena, apenas ouvir o audio e, por este motivo, fizemos esse comentario, decidindo

elencar apenas os recursos vocais dentro do “leque” multimodal em D1.
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A maée, nos primeiros minutos de audio, simula estar indisposta, até que a crianga decide
propor para ela um combinado (turno 4); acerca disso, é importante dizer que temos um indicio
da influéncia da voz materna no discurso de L. e, por consequéncia, na maneira que ele decide
organizar sua fala: a crianga, com aquilo que é posto em cena, bem como a partir da memoria
discursiva, procura organizar seus enunciados de modo a conseguir um acordo com sua
interlocutora, uma opgdo que também esta relacionada as relagdes dialdgicas ja estabelecidas
entre os participantes em outros momentos.

Assim, a escolha de L. muito tem a ver, a grosso modo, com a cultura familiar. Como dissemos
previamente, o eu é sempre constituido pelo outro; esses dois agentes compartilham um
determinado contexto, em maior ou menor escala - como a cultura geral de dada sociedade e/ou a
cultura familiar, por exemplo - no qual, em cada tipo de situag¢do interativa, atualizam, negociam e
constroem sentidos, conforme o horizonte discursivo lhes permite. Assim sendo, a familia de L., a
nivel micro, especialmente nas situacdes em que o outro se configura como a mae, lhe fornece as
“balizas” para que ele, por diferentes vias - em nosso sujeito, normalmente, a ironia, a brincadeira, a
inversdo de papéis, combinados, o humor, a mudanga na entonagdo, expressdes corporais, etc. —
chame a atengdo para o objeto de desejo, engajando seu interlocutor na negociagdo.

Notando que a interlocutora mantinha seu posicionamento inicial - de ndo dividir o alimento - a
crianga, entdo, contra-argumenta, com a proposicdo em 4 - “é s6 do L. tambéeem... va(mos) vamos
fazer uma coooisa?” -, que é complementada pelos enunciados de nimero 6 - “vocé é uma amiiiga e
eu sou um amiiigo” - e 8 - “p(r)a comee(r)” —; particularmente sobre 6, vale fazer nota da retomada
que o menino faz da voz de seu pai que, no comego do embate entre a parceira e o filho, complementa
um dos motivos/argumentos - ser amigos — oferecidos por L. ao dizer rindo: “se é amigo, precisa
dividir, né L.?". A crianga ao inverter os papéis e trazer a ideia do combinado para o jogo
argumentativo, evoca a memoria discursiva de outras interagdes com a mae, enfatizando, pela
combinacgdo pronomes (“vocé” e "eu”) + mudanca na entonacdo com alongamento sildbico (“amiga”
e "amigo”), o acordo que deveriam firmar, para alcancar o objetivo final de comerem o chocolate
juntos.

Em 7, a mae, de certa maneira, ainda se opd&e a crianga ao perguntar qual seria a implicagdo de
ambos serem amigos, o que o menino prontamente responde “p(r)a comee(r)”. Neste enunciado,
observamos o quanto o acabamento dado pelo outro é importante durante o processo de aquisicdo,
visto que o desfecho da cena se dd gragas a interpretagdo atribuida pela interlocutora a partir da
situagdo discursiva instaurada entre ela e a crianga - uma vez que, se analisdssemos essa frase solta,
sem seu contexto e somente pela sua estruturagdo, ndo veriamos tdo claramente o carater
argumentativo nela contido.

Enfim, vemos que a resposta se da na coesdo entre os participantes que se contentam com o
combinado estabelecido entre eles. Sobre os aspectos multimodais, como explicado na nota de

rodapé [3], pouco pudemos analisar sobre sua ocorréncia para além dos recursos vocais. Quanto a
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estes, é possivel dizer que ocorreram junto a producdo oral, por meio do alongamento e mudanga na
entonacgdo (alteragdes prosddicas), trazendo énfase para os referentes indicados (como no caso
dos pronomes “vocé” e “eu”), para a discordancia/insatisfacdo de L. em relacdo as falas de sua
interlocutora e imprimiram forca ao argumento implicito “nds somos amigos, por isso,
compartilhamos as coisas”, trazido pelo menino e acatado pelo pai nos minutos iniciais da gravacao,

explicitando isso a mae.

D2 -0 COCO (L., 3 ANOS E 6 MESES)

[...]

1M.: e vocé também precisa parar de usar a fralda pra fazer coco.

2 M.: tem que fazer como na privada, vocé é um menino grande.

3 L.: quando eu fago cocb... quando eu ndo como... quando eu como salada de <ovo> {?}. [desvia o
olhar da interlocutora]

4 L.: mas salada de ovo existe aqui em Sao Paulo.

5P.: essa salada de ovo... [ri]

[...]

6 L.: eu so consigo fa / fazer coco na f(r)alda. [olha novamente para interlocutora]

7 L.: eu fago foooorga [faz movimento com os bragos para cima e para baixo, com os punhos
cerrados], ai ndo vaai!

8 M.: mas L., menino grande ndo fica usando fralda.

9 L.: ééé porque / porque o meu coco ndo / ndo gosta de / de / de sair na privaaada [desvia o olhar
da interlocutora e realiza um gesto explicativo com a palma das m&os as movimentando no sentido
lateral].

10 L.: ele s6 gosta de sair na f(r)aaalda.

11 M.: aah, mas vamos conversar com ele, ver se ele...

12 M.: vamos fazer um combinado com o seu cocd, ver se ele sai na privada.

13 L.: ndaao! Ele ndo respeita nenhum combinado [faz enfaticamente com o indicador o sinal de
“ndo” olhando para sua interlocutora] de privaaada. Ele sé respeita combinado de f(r)aalda.

14 M.: L., a gente precisa resolver isso, viu?

Nesta cena estdo presentes os pais e a crianga, no entanto, diferentemente do primeiro dado
(D1), um “ele” (terceiro) é incluido no desenrolar da interagdo, como uma estratégia para que a
interlocutora (mae) desistisse de seu posicionamento inicial (de que ele deveria fazer cocd na
privada). Dito isso, o jogo se inicia com um comentario da mae acerca de alguns habitos do menino:
o uso da chupeta e de fraldas, sendo a proposi¢cdo da mae convencer L. de que seria necessario
abandonar esses dois acessorios, principalmente a fralda, visto que ele ja é “um menino grande.” (2).

A crianga, entdo, em primeiro momento, contra-argumenta ao trazer a informagdo de que
precisa fazer o uso das fraldas, sobretudo quando se come “salada de ovo”, porque, apesar de

seus esforgos, ele s6 consegue fazer cocé com o utensilio higiénico, o que é reforcado pela
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complementacéo “eu sé consigo fa / fazer cocd na f(r)alda. [...] eu fago foooorga [faz movimento
com os bragos para cima e para baixo, com os punhos cerrados], ai ndo vaail” (6 e 7). Ao
demonstrar a execugdo da agdo, L., de certo modo, indica para a mée que, ao contrario do que ela
pensa — ser um menino grande e poder passar a usar o vaso sanitario -, ele ndo tem as condi¢des
e/ou habilidades necessarias para abandonar a fralda, se colocando no discurso como uma
“crianga pequena”.

A mae resgata sua posicdo inicial, reformulando um pouco sua justificativa ao dizer “mas L.,
menino grande ndo fica usando fralda.” (8), deixando implicita sua visdo sobre a condi¢gdo do menino
em seu enunciado. A crianga, em seguida, desloca o tdpico da conversa para um terceiro, seu cocd,
que é personificado em sua voz - "ééé porque / porque o meu cocd ndo / ndo gosta de / de / de sair
na privaaada.” [desvia o olhar da interlocutora e realiza um gesto explicativo com a palma das maos
as movimentando no sentido lateral] - de certa forma, advertindo a mae “ndo sou sé eu, é ele
também”, o que notamos pelo emprego do verbo na terceira pessoa do singular.

Ainterlocutora acata seu relato em um clima de brincadeira - ndo ha birras ou descontroles em
relacdo ao que ali é posto, o menino sempre procura explicitar sua posi¢cdo pelos recursos
linguageiros de que dispde, no entanto, devido ao comentario inesperado, a mée ri, ainda que dé o
espaco para que a crianga (dando voz ao seu cocd) se posicione. A partir deste momento, os sujeitos
ndo mais se configuram como um “eu-mae”, que se opde a “vocé-criang¢a”, mas sim como um “nds-
mae/crianca”, que contestam “ele-cocé”, o que se vé na fala da mée através do uso da primeira
pessoa do plural e do pronome de terceira pessoa: “mas vamos conversar com ele, ver se ele [...]
vamos fazer um combinado com o seu cocé, [para] ver se ele sai na privada.”, buscando a adesdo
do menino ao evocar, para além deste emprego, a memoria do “combinado”.

L. retorna a ideia de que é incapaz de mudar a situagdo ao recusar a proposta da mae e
complementa-la, explicitando o motivo da rejei¢do, fornecendo um outro ponto de vista: “ele ndo
respeita nenhum combinado [faz enfaticamente com o indicador o sinal de “ndo” olhando para
sua interlocutora] de privaaada. Ele s¢ respeita combinado de f(r)aalda.”. Aqui, observamos que
os gestos ddo maior sustentagdo as explicagdes oferecidas pelo menino, também imprimindo sua
insatisfacdo desvio de olhar (recorrente ao longo de todo o embate) e o gesto emblematico para
negagdo combinados a oralizacdo do “ndo"”; assim sendo, a cena se encerra pelo desacordo entre

os interactantes.

2.2. ALGUMAS CONSIDERACOES FINAIS E ENCAMINHAMENTOS

Ao longo deste texto, procuramos discorrer, ainda que brevemente, sobre o papel do gesto e da
entonagdo na produgdo de enunciados argumentativos por uma crianga entre 2,6 e 3,6 anos, em
situagdes de interagdo com os pais (especialmente a mae). Apresentamos, para isso, dois dados nos

quais esta presente a triade argumento - contra-argumento - resposta, buscando mostrar que cada
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elemento ancora-se ndo apenas na produgdo verbal, mas também na entonag¢do e no gesto
produzidos pela crianga e interpretados pelo outro - interlocutor com quem ela interage.

A reflexao aquiiniciada certamente ndo esgota todas as possibilidades que a teoria nos oferece
para analisar o fendbmeno, mas buscamos listar aquelas que, em nossa percepgao atual, puderam ser
levantadas a partir dos recortes trazidos; assim sendo, ndo descartamos a probabilidade de, em um
futuro préximo, outras apreensdes surgirem em fungdo de nosso aprofundamento na teoria, bem
como devido ao amadurecimento das andlises.

De modo geral, a perspectiva dialdgica-discursiva nos ajuda a entender a entrada da crianca
sempre por uma dinamica da alteridade: dela com a linguagem, com o(s) outro(s), que estdo
continuamente em interagdo nas mais diversas atividades e géneros do cotidiano. Nessa relacdo, a
crianga ndo é passiva e nem completamente autdénoma, mas é sempre posta em um universo de
possibilidades de dizer que, a partir de um dado horizonte discursivo, das interagdes sociais que
desenvolve e das préprias nuances linguisticas, os quais sdo constantemente “balizados” pelo seu
outro, influenciardo as formas com as quais ela se posiciona discursivamente, como vimos nos
exemplos aqui discutidos.

Logo, é preciso ressaltar que, especificamente nas interagdes argumentativas aqui analisadas,
as cenas se configuraram diante da necessidade de L. de se posicionar no discurso, exprimindo seus
desejos, opinides e defendendo seus pontos de vista. Observamos que, em criangas pequenas, 0s
elementos verbais nem sempre sdo suficientes para a compreensdo de uma situagdo argumentativa,
visto que nem sempre as criangas sdo capazes de verbalizar completamente o que precisam/querem
exprimir — ou seja, nem sempre fazem uso de unidades da lingua de modo a tornar mais transparente
sua intencdo comunicativa e seu ponto de vista.

O que se observa, na verdade, é a manutencdo do fio discursivo, da interagcdo por meio das
trocas que se ddo entre mae e crianga, garantindo a esta, inclusive, um espacgo para argumentar.
Assim sendo, os recursos multimodais, além de integrarem a triade proposta por Leitdo (2006,
2007a, 2007b e 2008), nos parecem, inicialmente, ser essenciais para que o interlocutor dé certo
acabamento aos enunciados da crianga, atribuindo-lhes um valor opositivo, explicativo ou de
complemento, por exemplo - movimentos importantes dentro do discurso argumentativo.

Notamos também que a interacdo estabelecida entre os sujeitos é igualmente fundamental para a
emergéncia de condutas e enunciados argumentativos, visto que é o parceiro em questdo que viabiliza
que a argumentacgdo se efetive de uma maneira ou de outra, dando voz e forma para os enunciados da
crianga. Nos dados aqui apresentados, vimos que o papel da mae, neste sentido, é essencial, ja que na
cultura familiar de L. é sempre ela quem fomenta as atitudes de negociagdo, incentivando que seu filho
argumente a sua maneira e desenvolva, pela interagdo e com o passar do tempo, as estratégias
necessdrias para que seu repertério linguageiro e discursivo se amplie eficazmente.

Até o presente momento, pudemos observar que os recursos multimodais, em especifico, a

entonagdo e a gestualidade, desempenharam um papel importante na construgdo dos sentidos
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postos em jogo durante as cenas, mas ainda nio foi possivel delimitar se ha algum tipo de recorréncia
ou padronizagdo no uso destes elementos por L. durante suas argui¢des; portanto, alguns dos
desafios para as préximas etapas da pesquisa sdo: I. a identificagdo de recorréncias; Il. a construgdo
de categorias para a esquematiza¢do dos aspectos observados; e lll. a descricdo de uma possivel
(ou ndo) fungdo especifica da gestualidade dentro da triade argumentativa.

Por fim, esperamos, a partir da andlise da totalidade dos dados, ampliar as discussées sobre a
contribui¢cdo da multimodalidade para a efetivacdo da argumentagdo de nosso sujeito de pesquisa -
buscando distinguir, de maneira mais clara e delimitada, quais recursos integram esse fendémeno

discursivo na producdo crianca e como isso se da.

INFORMACOES COMPLEMENTARES

CONFLITO DE INTERESSE
As autoras declaram ndo possuir conflito de interesses.
DECLARACAO DE DISPONIBILIDADE DE DADOS

Os dados e materiais que suportam os resultados deste estudo ndo estdo disponiveis publicamente
por conterem informagdes que possam comprometer a privacidade do participante da pesquisa,
visto que o sujeito-objeto é menor de idade e suas filmagens fazem parte do Banco de Dados
NALingua (Del Ré et al., 2016), estando assim resguardados pelas condi¢cdes explicitadas na
Resolucdo n® 510 do Conselho Nacional de Satde, de 07/04/2016 (paragrafo Unico, inciso V). Essas

informacgdes poderdo ser disponibilizadas mediante solicitacdo a autora correspondente A. Del Ré.
CONSENTIMENTO E ETICA

Considerando que os dados analisados neste trabalho fazem parte de um banco de dados, eles
ndo sdo passiveis de avaliacdo pelo Comité de Etica e Pesquisa; mas sdo regidos pela Resolucdo
n° 510 do Conselho Nacional de Saude, de 07/04/2016 (paragrafo Unico, inciso V). A referéncia
do corpus NALingua-CNPq (Del Ré, A. et al.) pode ser consultada em: Del Ré, A.; Hilario, R. N.;

Rodrigues, R. A. O Corpus NALingua e as tecnologias de apoio: a constituicdo de um banco de
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